
Kritische Analyse van de uitspraken van Rubio over Chinese projecten en 
bouwwerken.  

 

Senator Marco Rubios  uitspraak over de infrastructuur die door Chinese bedrijven in 
de Caribische regio is aangelegd, waarin hij begint over kans op "hersenschudding" 
door de kwaliteit van de wegen, verdient een kritische benadering. Terwijl Rubio een 
negatieve beoordeling lijkt te geven van Chinese investeringen in infrastructuur, 
negeert hij cruciale context en verwarrende parallellen met de infrastructuurproblemen 
in zijn eigen land, de Verenigde Staten. 

Hypocrisie en Selectieve Waarneming 

Rubios opmerking kan worden gezi en als een voorbeeld van hypocrisie, waarbij hij de 
kwaliteit van Chinese infrastructuurprojecten in de Caribische regio in vraag stelt, 
terwijl de Amerikaanse infrastructuur zelf niet zonder gebreken is. De wegen, bruggen 
en andere publieke voorzieningen in de VS hebben vaak te lijden onder verwaarlozing 
en onvoldoende financiering. Volgens rapporten van instanties zoals de American 
Society of Civil Engineers (ASCE) zijn veel infrastructuurcomponenten in de VS, zoals 
bruggen en wegen, in slechte staat en vereisen ze dringende upgrades en onderhoud. 
Door Chinese projecten te bekritiseren, zonder de tekortkomingen van de eigen 
infrastructuur te erkennen, maakt Rubio gebruik van een ongerechtvaardigde en 
selectieve retoriek. 

 

De Kwaliteit van Chinese Investeringen 

Het is ook interessant om te kijken naar de aard van de Chinese investeringen. Hoewel 
kritiek op de kwaliteit bij sommige projecten terecht kan zijn, is het belangrijk te 
erkennen dat Chinese investeringen vaak snel en in grote schaal plaatsvinden, vaak 
met lagere kosten en verbeterde toegang tot kapitaal voor landen die worstelen met 
infrastructuuruitdagingen. Het algemene beeld van Chinese betrokkenheid moet dan 
ook genuanceerd worden. Critici wijzen vaak op de gebreken in werkzaamheden, maar 
het is essentieel om de context en de urgentie van infrastructuurbehoeften in landen 
of regios zoals het Caribisch gebied mee te wegen.  

 

Geopolitieke Implicaties van Rubio’s Commentaar 

Rubio’s opmerkingen hebben ook bredere geopolitieke implicaties. Door Chinese 
bedrijven en hun projecten te stigmatiseren, speelt hij in op een bredere strategie van 
de VS om de invloed van China in de Caribische regio te ondermijnen. Dit kan echter 
contraproductief zijn, aangezien het risico bestaat dat landen in de regio hun 
samenwerking met China versterken, juist omdat ze op zoek zijn naar partners die 
bereid zijn te investeren in ontwikkeling, ongeacht de kwaliteitsbeoordeling. 



 

Conclusie 

De uitspraak van Rubio biedt een waardevol inzicht in de politieke retoriek rondom 
Chinese invloed in de Caribische regio, maar is slechts eenzijdig en gebrekkig in de 
weergave van de daadwerkelijke situatie. Het vergeten van de tekortkomingen van de 
Amerikaanse infrastructuur in zijn eigen land is een gemiste kans en weerspiegelt een 
selectieve benadering van het onderwerp. Voor zowel de VS als de Caribische landen 
is het van cruciaal belang om mogelijkheden voor duurzame en kwaliteitsvolle 
infrastructuurontwikkeling te verkennen, ongeacht de oorsprong van de investeringen, 
in plaats van te vervallen in negatieve stereotypen. Het stimuleren van een eerlijke en 
open discussie over de impact van buitenlandse investeringen, in combinatie met een 
kritische blik op nationale prestaties, zou meer constructieve resultaten opleveren voor 
alle betrokken partijen. 

 

 

 

 


